UNIVERSIDAD DE MEXICO

CRISIS DE PRINCIPIOS

Nicol, Eduardo. Los principios de la ciencia, F. C. E., México, 1965,

510 pp.

El ultimo libro del maestro Eduar-
do Nicol prosigue la tarea de una
nueva fundamentacién de la meta-
fisica, “‘ciencia fenomenoldgica del
ser y el conocer”, que se inici6
con la Psicologia de las situaciones
vitales (1941) y que continud con
La idea del hombre (1946), Histo-
ricismo y existencialismo  (1950) ,
La vocacion humana (1953) y Me-
tafisica de la expresion (1957) .
Concebida la “ciencia primera” co-
mo una “metafisica de la expre-
sion” y habiendo sido el objetivo
final de la obra que llevo este ti-
tulo “la instituciéon del fundamen-
to de la ciencia en general y de la
metafisica misma, como ciencia
primera”, se prolonga esta etapa
definitiva de la referida tarea en
Los principios de la ciencia. Ello
debe dar lugar a La reforma de la
filosofia, titulo de la préxima obra
del autor.

Para el maestro Nicol, “la ciencia
se encuentra actualmente en una
crisis de principios”. Concebida
aquélla como “toda forma posible
de episteme, sin restricciones, o sea
todo conocimiento que funde su le-
gitimidad, por una parte, en la evi-
dencia de una realidad determina-
da, y por la otra, en su organiza-
cion objetiva, metddica y sistemd-
tica”, la crisis por la que atraviesa
se extiende a todas las ciencias, des-
de la fisica hasta la metafisica in-
clusive. Ahora bien, esta crisis no
tiene solo efectos tedricos, como era
de esperarse. También repercute en
el comportamiento ético, creando
actitudes vitales que violentan la
vocacion cientifica y la realidad
misma, como son, por ejemplo, el
vitalismo y el pragmatismo.

Pero siendo el hecho de la histo-
ricidad “el centro de donde irra-
dian en la ciencia todas las direc-
ciones de la crisis, un andlisis de
todas las modalidades de la rela-
cion constitutiva del conocimien-
t0”, nos resolverd la aporia entre
el cardcter histérico de la ciencia
y el pretendido valor intemporal
de la verdad de sus leyes. En efec-
to, si a las relaciones epistemoldgi-
ca, logica e historica del pensamien-
to anadimos la relacion dialdgica
desaparece la supuesta antinomia
verdad—historicidad, a la vez que
se descubre la condicién tanto de
la soluciéon de la crisis, como de
una nueva fundamentacion de la
metafisica y, por consiguiente, de
las demds ciencias.

La primera parte del libro estd
dedicada a un analisis pormenori-
7ado y ampliamente documentado
de los falsos principios de la cien-
cia: el principio de la causalidad,
tanto en la realidad fisica como en
la realidad histérica, y el principio
de no contradiccion.

Para el maestro Nicol, el preten-
dido principio de la causalidad fi-
sica es un falso principio porque
se ha demostrado en la mecdnica
nuclear (Heisenberg, Planck, De
Broglie, Bohr) algo que estaba ya

latente en la mecdnica macroscopi-
ca (Galileo, Newton), es decir, que
existe una indeterminacion relati-
va en el conocimiento de la reali-
dad fisica. Pero entonces :no es el
principio de causalidad entendido
como necesidad y predeterminacion
el que estd en crisis y no toda teo-
ria de la causalidad? En efecto, so-
lo ha entrado en crisis la “hipdte-
sis tedrica que eliminaba el futuro
en la temporalidad del ser inorgd-
nico” y no la causalidad misma en
tanto realidad ontolégica, como
erréneamente sostiene la mayoria de
los grandes fisicos nucleares, pues
nada ocurre en el universo sin una
causa determinada”. Sin embargo,
ni aun en este ultimo caso es el
principio de causalidad un autén-
tico principio de la ciencia “porque
en la teoria filosofica siempre apa-
rece envuelto en una particular con-
cepcion del modo operativo de la
causalidad™ v, mas atn, porque de-
riva de otro que es mis originario
y general (el principio de raciona-
lidad del ser) ”. De esta manera, y
paraddjicamente, lo que deviene
principio, aunque en un sentido
lato, es la indeterminaciéon general,
de la cual la relacion de Heisen-
berg no es mds que un caso par-
ticular. Pero este principio de la
indeterminacion requiere ¢ om o
complemento el principio de la ob-
jetividad restringida, del cual la
teoria de Niels Bohr es sélo un
caso concreto, con lo cual se corro-
bora y se reafirma la radical in-
sostenibilidad del llamado princi-
pio de la causalidad determinista.

Este tampoco rige en el mundo
histérico, como sostiene el llamado
“determinismo histérico” o el mal
llamado “materialismo histérico™.
El hecho de la libertad humana.
fundamentada ontolégicamente en
el ser del hombre, introduce en la
realidad histérica un factor de in-
determinacion que, aunque Marx
reconoce, no llega a reconciliar con
su tesis de una previsibilidad del
acontecer histérico, el cual se cie-
rra con la sociedad comunista. En
este punto, y sin poder ofrecer por

lo pronto fundamentacion ontolé-
gica, queremos plantear al maestro
Nicol el problema de si alteraria
sus conclusiones sobre la ontologia
marxista el hecho de que Marx di-
ce textualmente que el comunismo
no es la fase ultima del desarrollo
histérico sino mds bien el comienzo

/ . .
de la historia verdadera. De todos

modos, para el maestro Nicol la
crisis del principio de la causalidad
determinista no implica la crisis de
la causalidad misma, y por ende
de la racionalidad del mundo his-
torico.

El principio de no contradiccion
tampoco es un auténtico principio
ontolégico y epistemologico de la
ciencia. Ello se debe fundamental-
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mente a que no es un principio uni-
versal, pues su validez se reduciria
en todo caso a lo légico o lo for-
mal por no responder a una reali-
dad temporal y dialéctica. Pero
tampoco es un principio primitivo
como se requiere de todo auténtico
principio ya que parte de una se-
rie de supuestos, algunos inmplici-
tos y verdaderos pero incorrectos
formalmente, como son las afirma-
ciones de que hay Ser, que éste es
multiple y diverso, que no esti
aparte de los entes y que es nece-
sario, y otros explicitos, pero fal-
s0s e incorrectos formalmente, co-
mo son las mismidades ontolégica
temporal y logica.

La dltima parte del libro la de-
dica el autor al andlisis de las vini-
cas verdades que poseen el status
ontoldgico y epistemoldgico de ver-
daderos principios de la ciencia.
Estos son los cuatro siguientes: la
unidad 'y comunidad de lo real,
la unidad y comunidad de la ra-
wn, la racionalidad de lo real y
la temporalidad de lo real. S6lo es-
tos principios ademas de poseer los
caracteres tradicionalmente adscri-
tos a un axioma, cumplen con los
siguientes requisitos: “1. han de ser
primarios, y por tanto comunes:
2. objetivos o reales, no subjetivos
ni teoréticos; 3. apodicticos, y por
cllo necesarios en el orden del ser
y en el orden del conocer; 4. fun-
damento de la existencia, y no sélo
de la ciencia.”

ARTURO MELENDEZ LOPEZ

EL CLASICISMO MAYA

Beatriz de la Fuente. La escultura de Palenque. Instituto de Investiga-
ciones Estéticas, Universidad Nacional Auténoma de México, México,
1965. 226 pp., 3 planos, 66 fotografias y 40 dibujos. (Estudios y Fuen-

tes del Arte en México, XX.)

La presente obra es la primera de
la autora como miembro del Ins-
tituto que la publica; se trata de
un trabajo serio y documentado
sobre la materia. Mds que una ela-
boraciéon de un juicio estético per-
sonal de altos vuelos es una con-
cienzuda recopilacién de los datos
que existen sobre la escultura de
Palenque, tanto de historiadores y
arqueélogos como de estudiosos del
arte propiamente dichos, y una no
menos concienzuda descripcion del
material existente. El libro estd con-
cebido a manera de una buena te-
sis profesional (si bien no hay in-
dicacién que lo confirme), con sus
ventajas en cuanto a acuciosidad en
los datos y referencias, y sus fre-
cuentes desventajas en lo que res-
pecta a cierta reiteracion y pesadez
en el estilo. )
Principia la obra con un resu-
men de la cultura maya y de su cro-
nologia, de la religiéon y mitologia
mayas y de sus principales centros
geogrificos. Continda con una so-
mera revisién de las exploraciones
Ilevadas a cabo hasta ahora en Pa-
lenque, ensalzdndose en particular
las investigaciones del arqueélogo
Alberto Ruz Lhuillier, que en opi-
nién de la autora no son ya ‘“es-

peculacién abstracta”, sino una “in-
terpretacion dindmica objetiva” de
la vida de los palencanos. Y cen-
trandose ya en el estudio de esta
ciudad prototipo del periodo maya
cldsico, cuyas ruinas estdn enclava-
das en las selvas chiapanecas, la
autora distingue los diversos edifi-
cios cronoldégicamente. Esta parte
ocupa las primeras 44 pdginas del
libro; las siguientes treinta se dedi-
can a sintetizar las apreciacioncs de
la escultura de Palenque por parte
de investigadores que van desde el
siglo xvir hasta nuestros dias; la
parte tercera es un andlisis gene-
ral de la escultura maya, de sus
instrumentos y su técnica, sus ma-
teriales y sus formas; se subraya
aqui la tendencia maya al relieve
(y no a la escultura de bulto), y
en cuanto al tema, la preeminencia
de la figura humana, desde la con-
cepcién hierdtica temprana del arte
maya hasta la decadencia formal vy
naturalista, pasando por el momen-
to de apogeo humanista (esta evo-
lucién queda comprendida en los
siglos vir a 1x) . La cuarta y ultima
parte del libro (pp. 99-180), el
“platillo fuerte”, por asi decir, es
una detallada descripcién formal c¢



iconogrilica de las pocas esculturas
de bulto y los muchos relieves que
adornan templos y palacios, y una
clasificacion estilistica y cronoldgi-
ca, realizada con todos los medios
al alcance del investigador actual.
Ademas de numerosas notas al tex-
to (mas de 400) se incluye un util
“Catilogo de esculturas en Palen-
que” y una muy amplia bibliogra-
fia. Las fotografias ilustran lo sos-
tenido en el texto, v los dibujos
presentan una serie de motivos pa-
lencanos tipicos y la evolucion es-
tilistica de la figura humana.

En suma: un digno volumen de
Fuentes

la coleccion “Estudios y
del Arte en M¢éxico”. Mucho desea-
riamos poder disponer al cabo de
algunos anos de manuales como el
presente para cada uno de los cen-
tros culturales v artisticos de im-
portancia en Mdcxico, tanto prehis-
panicos como coloniales.

Sin embargo. nos sentimos obli

tambi¢én un

hablax poco

gados a
del aspecto material del libro que
resenamos, especialmente porque el

alicionado al arte —y a los libros de

sible en la presentacion y el cui-
dado de la edicion. En cuanto al
material ilustrativo, por ejemplo.
lamentamos la muy desigual calidad
de las fotografias v su reproduccion

solo como lo  poco

atractivo de los planos y dibujos,

I'L'}.’,lllill’. asi

que si bien son funcionales, carecen
de toda gracia y delicadeza, en
parte tambi¢n por haber sido re-
producidos a tamano exagerado (y
a veces sin guardar la proporciéon
entre otros) . Lo anterior
contrasta con el agradable formato.
tipogra-

unos 'y

con la buena disposicion
fica v con la generosa distribucion
de blancos, que facilita la lectura
y le da al libro cierto aire de lujo.
El defecto mas que encon-
tramos en la obra es, por un lado,
frecuentemente  defec-

grave

la  sintaxis
tuosa de la autora, y por el otro
¢l lamentable descuido de los co-
rrectores: ¢l libro estd plagado de
crratas. Estas fallas, por supuesto.
no menguan ¢l valor intrinseco de
la obra, pero resultan molestas. Y
es tan poco lo que se necesita para
evitarlas: un corrector de estilo v

un buen corrector (IL' !)l'll(‘l)ll\}

Iric no so6lo desea ser informado

con precsion,  sino - que  tambicén

xige el maximo de perfeccion po Jassun RECTER

LA LOGICA EN DOS NIVELES

Lo Susane Stebbing. Introduccion moderna a la logica, Trad. de Robert
S Hhmmman v José¢ Luis Gonziles, Centro de Estudios  Filosoficos.
UNAM, MExico, 1965, 594 PP

Lo Susan Stebbing, Introduccion a la logica moderna, (Col. Brevarios.
Nim. 180y - rad, de Jos¢ Tuis Gonziles, Fondo de Cultura Econo
mici, México-Bs, As, 1965, 357 pp

Fnoel mes de marzo del presente “proporcionar un texto adecuado

ano vocon pocos dias de diferencia alos estudiantes que se preparan

cotermimmnon de imprimir - estos para los primeros  eximenes pro

dos Tibros de Lo Susan Stebbing fesionales  universitarios, asi como

EIL primero fue publicado orviginal para los eximenes del primer ano
nente en 1930, con el titalo de de estudios postgraduados™  (IM1.,
I Maodern ITntvoduction (o Logi po12) oy el segundo “se trata, deci
I segundo, en 1913, hajo ¢l titulo didamente, de un libro de texto

le Modern Elementary Logic. Des

obstantc

tortunadamente Vo

tparccer un tradactor comin,  la
llervencia de nombres, bien man
cada en lengua inglesa, s perdio
nolas traducciones a la nuestra

|r|n|ulninl|.uln|u un pre seguro para
luturas confusiones

Ambas obras. segin L intencion
de su autora, estin divigidas a un
publico

muy l)ll'( 150, al (llll' l)l('

tenden Servi ('l IH]HI('IU (Illi('l('

concebido sobre todo para ¢l uso

de los  estudiantes  universitarios
que preparan sus exiamenes del pri
(LM, p. 7).

Lstas intenciones, cabalmente cum

mer ano de Logica”
plidas por la autora, no impiden,
sinembargo. que en ciertos mo
mentos los temas  tocados, y o las
interpretaciones de los mismos, sean
cruditos

mucho mas materia de

especializados, que  de estudiantes
dispuestos tan soélo a cumplir con
sus obligaciones académicas. Pero.,
ademis, ¢l lenguaje siempre preci-
so, la clara exposicion vy el trata-
miento  ordenado  de  los topicos,
abren la puerta a lectores de cierto
nivel que, dispuestos a poner un
poco de paciencia y otro tanto de
atencion v constancia. quieran
adentrarse en la temitica de la 16-
gica moderna. De esta suerte, los
propdsitos centrales de L. S. Steb-
bing resultan desbordados y sus
libros enfocan a un publico mayor
que ¢l apuntado por la mira ini-
cial. Entre un libro y otro, no obs-
tante, hay una diferencia bastante
dibujada. Pero no es sino el resul-

tado de estar dirigidos a dos tipos
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de publico universitario, entre los
que media un buen lapso de for-
macion. Por ello mismo, sin em-
bargo, el segundo puede servir co-
mo una introduccion al estudio del
primero.

A pesar de que el interés princi-
pal es acercar al lector a los temas
de la logica moderna, en ninguno
de los dos libros se descuida tratar
las teorias mads importantes de la
logica formal tradicional; pero esto
se¢ ha hecho sin recurrir a tecnicis-
mos inttiles y con el proposito de
que cl estudiante llegue a tener
una comprension cabal de los prin-
Asi, las primeras
temas de las
cuadra-

cipios logicos.

partes recogen los
inferencias inmediatas, el
do de oposicion, los silogismos, etc.
Ademds, aquellos que piensan que
la 16gica simbodlica en
gran medida, consiste en una espe-
cie de escritura abreviada, encon-
trardn una expresa distincién entre
simbolos  taquigrdficos y simbolos
ilustrativos, que explica el cardcter

moderna,

operacional de la logica formal mo-
derna.

Es lamentable, por otra parte,
que en ambas ediciones se hayan
colado fallas y errores que entor-
pecerdn u obstaculizardn la com-
prension de  estudiosas no  muy
avezados. En el primer libro, en la
parte dedicada a la teoria de las
descripciones, el simbolo “E!” se
convierte en la palabra “EI"” (IML,
pp. 176 ss.) v la iota, utilizada co-

mo simbolo, se cubre de proni
con la retérica de dos acentos (of,
cit., p. 184) ; en el segundo, intr.
duciendo un error que realmente
no hayamos a quién imputar, apa
rece un silogismo Fesapo en donde
un término se repite tres Veces y
como consecuencia, otro (inciden-
talmente, se trata de ‘‘aeroplano’)
queda volando y sin conexion al
guna con la estructura de la infe
rencia (ILM, p. 115) . Estos casos
y otros mds, tendrdn que Se€r reme
diados en futuras ediciones.

Libros valiosos los dos —funda
mental el primero—, constituyen
una importante adicién a la escas
bibliogratia que sobre el tema exis
te en nuestra lengua.

Huco PAbDILLA

UN BALANCE PERIODICO

Inuario de Geografia, Universidad Nacional Auténoma de México,
Facultad de Filosofia y Letras, Afio 11, México. 274 PP-

de la Univer-

paralela a sus

La labor editorial

sidad, de manera
tarcas e educacion, investigacion
v divulgacion cultural, cientifica y
¢enica, no solo incluye el cuidado
por editar las obras mis significa-
tivas de todos los campos, sino tam-
bi¢n en hacer un balance periodi-
€o. a través de publicaciones espe-
ciales, de los logros alcanzados en
sus diferentes  escuelas y  faculta-
des. En Ja preparacion del Anuario
de  Geografia han  colaborado los

especialistas ¢ investigadores  mas

destacados, ‘las plumas mas b
llantes de la rama. Todos los ar
refieren\;-a
cuestiones y problemas que alaﬁjln
a México. Los mads sobresalien{p
son: “La integracion regional de
México”, de Angel Bassols BatﬂiI
y “Carta de actividades en la ciu
dad de México”, preparada po:
los alumnos que asistieron al Se
minario de Andlisis y Estudio de
Mapas que se llevé a cabo en I
Facultad de Filosofia y Letras.

ticulos publicados se

Anuario de Historia, Facultad de Filosofia y Letras. Universidad
Nacional Autéonoma de México, Ao 11, 350 pp.

Este Anuario retine materiales ela-
borados por algunos investigadores
universitarios 'y por otros especia-
listas. Los articulos de la primera
parte sc refieren exclusivamente a
la Historia de México. Los de la
segunda son textos sobre teoria y
métodos de la Historia. El volu-
men incluye, ademas notas de Celso

Amieva, Pedro Bosch~Gimpera, Te
resa S. de Salazar y Juan A Ortegi
y Medina. Este tltimo firma ¢
primero de los articulos del 4nu
rio, que se refiere a don Carlos
Maria Bustamante y en el que st
analizan criticamente las opinione
mexicanas vertidas en torno al
contradictorio historiador oaxaquc
1o.

“Didnoia”, Anuario de Filosofia, Centro de Estudios Filos6ficos
UNANMI, Fondo de Cultura Econémica, México, 1965, 303 PP-

El Centro de Estudios Filoséficos
de la Universidad Nacional ha da-
do a conocer su Didnoia correspon-

diente a 1965. El Anuario estd di
vidido en tres secciones: una que

retne los trabajos del cuerpo e



