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mente establecida: el caricter inminente y fatal del d_errumbe
del capitalismo, presa de sus propias contradicciones internas.
Hoy en cambio debemos abandonar esas ilusiones caYta‘stroflstas.
El neocapitalismo —la historia de los Estados Unidos y de
Europa es la mejor prueba—, tiene la cqpamdad suficiente para
asegurar sin graves tropiezos la expansion de las fuerzas pro-
ductivas, y para mantener en sus manos el control del aparato
econémico, industrial y politico. Ahora bien, la clase obrera
debe aprovechar a su favor la peculiar estructura del neocapi-
talismo y formular una estrategia y una tactica de lucha ade-
cuadas a la vida moderna de la sociedad occidental.

V. T. 0.: ;Y cudles serian los principios que, segin usted, deben
informar el proceso revolucionario en los paises altamente des-
arrollados?

MALLET: Todavia tienen un cardcter provisional y fragmental'_lO,
pero he podido ya formular algunas idqas sobre el teln?a..Aflr-
maba que, desde el punto de vista estrictamente economico, e_l
neocapitalismo representa un sistema de compromiso y transi-
cion entre el capitalismo clasico y el socialismo. Pero junto a
esas formulas “socializantes” de la economia, nos encontramos
con que el aparato politico y la estructura del poder siguen
siendo netamente capitalistas. Pero ;como actuar frente a esa
realidad? Tradicionalmente, el problema de la revolucion ha
sido el problema de la toma del poder por la clase obrera —la
dictadura del proletariado—, para desde ahi operar las nece-
sarias transformaciones econdmicas. La revolucion debia rea-
lizarse en dos tiempos: a) control proletario del Estado y
bh) colectivizacion de los medios de produccion, planificacion y
desarrollo socialista de la economia, eliminacion del mercado,
eteétera. Hoy, en mi opinion, el camino debe ser el inverso:
en primer lugar, realizacion de la democracia economica por la
clase obrera, y control por la misma de los 6rganos de decision
del sistema, por medio de la autogestion y la participacion en
¢l “gobierno” de los centros de planificacion, de financiamiento,
de distribucion, etcétera, y solo después, en un segundo mo-
mento, control del aparato politico y del Estado. Y es que en
las condiciones actuales es infinitamente mas realista luchar
por la gestion del aparato econdmico que por la toma del poder
politico; casi diria que este segundo proposito, cuando absorbe
todos los esfuerzos de los partidos revolucionarios, se inscribe
dentro de esas peligrosas “utopias™ que han terminado en mu-
chas ocasiones por neutralizar la combatividad de la clase obrera.
Antes, se distinguia tajantemente entre luchas a corto plazo y
a largo plazo, entre luchas economicas y luchas politicas. Ahora,
en cambio, hay que darse cuenta de que las luchas economicas
son también politicas, que hay un cambio de cantidad a calidad
en cada movilizacion de la clase obrera. En otras palabras: aqui
y ahora se puede luchar por el socialismo, porque cada batalla
del proletariado es ya inmediatamente una batalla por la revo-
lucion. Las huelgas, por ejemplo, no tienen un caracter exclu-
sivamente econémico, sino que lo tienen también politico. La
huelga de los mineros en IFrancia, el afio pasado, no se proponia
so]m}]gnte lograr reivindicaciones econdmicas sino, en verdad,
modificar una serie de relaciones y dependencias entre la in-
(]ustrla del carbon y la industria quimica, al mismo tiempo (ue
conquistar formas de representacion obrera que significaban un
avance neto en el camino de la democracia.

El objetivo fundamental del proletariado, en el momento pre-
sente, consiste en participar en la gestion del aparato econémico:
en los organos de decision y control de las empresas nacionali-
zadas, en las instituciones de planificacion, de financiamiento
y de crédito, en la concepcion y ejecucion de los presupuestos
del Estado; lo que se persigue es cambiar la vieja estructura
burocratica de los ‘ministerios, con el fin de que los represen-
tantes del ]?rol‘etarlado, aqui y ahora, formen parte de los or-
ganismos . teenicos que regulan la vida econdmica de un pais
moderno. No necesito subrayar el enorme avance democratico
y socialista que significarian estas conquistas. Por eso afirmaba

que la lucha por el socialismo es una tarea a corto plazo, y que

no debe paralizarnos la dificultad de tomar en lo inmediato el
aparato del poder politico del Estado. En realidad, muchos de
los problemas de la izquierda europea, en los tltimos tiempos
se han debido a posturas de este tipo, sectarias e inadmisibles,

V. F. 0.0 ;Este andlisis del capitalismo ¥, sobre todo, de la pers-
pectiva revolucionaria apuntada por usted, es algo exclusivo de
ciertos sectores de la izquierda francesa o coinciden también
otras fuerzas revolucionarias del continente?

MALLET: En Francia, el P.S.U,, el ala izquierda del S.F.I.O.
y algunos de los sindicatos mds importantes luchan ya por hacer
triunfar estas posiciones. Pero en toda Europa hay fuerzas coin-
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cidentes: en Italia, el Partido Comunista y la fraccién de iz
quierda del Partido Socialista; en Bélgica, la izquierda sindical;
en Aleimania, los mas grandes sindicatos (los de las industrias
quimica y sidertrgica). Pero sobre todo debemos subrayar el
caso del Partido Laborista inglés, dirigido ahora por Wilson,
que ademas de sostener un programa politico de los més avan-
zados y ltcidos de la moderna izquierda europea, tiene grandes
posibilidades de triunfar en las pr(')xu.r}as elecciones; también
Wilson se propone lograr la participacion obrera en la gestion
del aparato econémico de Inglaterra. Pero lo més importante
es que comienza a formarse una 1zqu1erfla continental con un
programa revolucionario comin, porque ésta es la tnica forma
de contestar eficazmente los intereses de un neocapitalismo y de
una economia de monopolios que se ha organizado, a través del
Mercado Comtn, a nivel continental.

v. ¥. 0.: gEstas tesis expuestas por usted, y que sostienen mu-
chos de los hombres de la moderna izquierda europea, encuen-
tran oposicion entre otros partidos y grupos de izquierda, par-
ticularmente entre los partidos comunistas?

MALLET: Si, v la mayor controversia —que por lo demas co-
mienza a ventilarse publicamente, lo cual es también un avan-
ce— se ha suscitado con los partidos comunistas de corte sta-
liniano. El P.C. italiano, como dije, es la excepcion. La doctrina
revolucionaria de Lenin es clara: 19) dictadura del proletariado,
es decir, control del Estado por la clase obrera; 29)transfor-
maciones socialistas de la economia. Lo que pasa es que los
partidos comunistas tradicionales siguen aferrados mecanica-
mente a dicha tesis leninista, sin percibir que el marxismo —y
de ahi su eficacia— es una teoria profundamente realista que
no puede anquilosarse en formulas fijas e inmutables. Si Lenin
viviera de seguro habria cambiado muchas de sus proposiciones
concretas, por la sencilla razon de que el mundo es hoy distinto
del mundo que vivié Lenin. Para nosotros, la estructura del
neocapitalismo y la relacion actual de fuerzas impiden que siga-
mos sonando en una conquista del poder politico desde las
barricadas. La situacién es otra, y hay que aprovecharla como
venga, con lucidez y audacia, y sobre todo sin desmovilizar al
proletariado. Por eso decia que la lucha por el socialismo, en
este tiempo, no puede dividirse en las dos etapas de la clasica
formula leninista; hoy lo primero es luchar por el control del
aparato econdmico, y solo después por el dominio del Estado.

I%s verdad que las nacionalizaciones siguen siendo fundamen-
tales para el proletariado. Pero no bastan: lo que se persigue
es la ingerencia y la gestion obrera en el cuadro de esas nacio-
nalizaciones, su voz y su voto en las decisiones de los centros
de poder econdmico. En la actualidad, en IFrancia, entre el 35%
v el 50% de la gran industria esta en manos del Estado, pero
sin gestion ni control obreros; nuestro objetivo actual consiste
justamente en hacer posible que las organizaciones proletarias
participen en la “direccion” de las industrias nacionalizadas.
A primera vista esto pudiera parecer una reivindicacion pura-
mente econdmica; en realidad es una conquista politica de pri-
mera magnitud: un paso decisivo hacia el socialismo. En nuestro
tiempo es el Ginico camino de acercarnos a la liberacion humana
y humanista con la que sofiaba Marx. Lo demds es continuar
luchando con fantasmas, y el camino mas seguro para llevar
a la derrota al proletariado.

2. ANDRE GORZ

EEn el prologo-presentacion a Le traitre (1958), el pri-
mer libro de André Gorz, escribio Sartre: “La inteli-
gencia de Gorz nos asombra desde el primer momento:
es una de las mas agiles y agudas que conozco; es pre-
ciso que haya tenido una gran necesidad de ese instru-
mento para afinarlo tanto.” En ese libro, a los 32 afios
y siendo practicamente un desconocido, Gorz, mitad
judio, mitad austriaco, mitad suizo, tuvo la audacia de
narrar en mas de 300 paginas apretadas, a veces con-
tradictorias, siempre brillantes, testimonio de una lu-
cidez casi enfermiza, la historia de la constitucion de
su Ser, de la conquista del derecho a llamarse a si
mismo en la primera persona del singular: Yo. Aun a
riesgo de que la circunstancia haga demasiado pedante
el término, me atrevo a decir que Le traitre es una
autobiografia ontoldgica, que quiza no tiene paralelo
en la historia de la literatura occidental. Con una soltura
poco comun, Gorz utiliza simultineamente los hilos
del marxismo, del psicoandlisis, de la fenomenologia,
para reconstruir la trama de su existencia pasada, para
aclararnos la historia de “ese tipo delgado, el ojo y el
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pomulo vacios, el mentén v la frente huidizos, con su
largo cuello de tortuga que sale, tendido hacia adelante,
de una espalda un poco encorbada: aspecto de volatil
de gestos parsimoniosos, como si intentase contener en
si mismo su ser...”, segun el autorretrato que nos
entrega en Le traitre.

[En 1959 Gorz publich su segundo libro: La morale
de Thistoire, reflexion profunda, ahora, sobre algunos
de los temas decisivos del mundo contemporaneo: la
enajenacion, el sentido profundo de la revolucion y del
socialismo, la moral en acto que es la praxis del prole-
tariado. Gorz habia pasado de la primera persona del
singular a la primera del plural: la monada de los pri-
meros tiempos intenta salvarse ahora tendiendo un
puente hacia la comunidad. En adelante, Gorz abando-
nard las investigaciones propiamente filosoficas y abs-
tractas, para dedicarse a lo histérico y concreto: la
estructura del neocapitalismo europeo, la economia de
monopolios, el Mercado Comun y, sobre todo, las pers-
pectivas de la revolucion socialista en un mundo que
parece negar radicalmente las tesis de la pauperizacion
absoluta de las masas asalariadas y del estancamiento
de las fuerzas productivas del capitalismo. En la actua-
lidad, Gorz trabaja en un libro sobre estos temas, cuya
conclusion evidente —segtin sus propias palabras—, es
que la revolucion socialista sigue siendo una necesidad
inaplazable para el proletariado, pese a la relativa pros-
peridad de que goza en una Europa profundamente
transformada por el neocapitalismo.

Desde hace algtin tiempo Gorz milita activamente en
la izquierda francesa y europea, colabora en varias re-
vistas de gran influencia (forma parte del comité de
redaccion de les temps modernes) y ha participado
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en un buen niimero de coloquios internacionales, al lado
de algunos de los intelectuales y dirigentes politicos y
sindicales mas prestigiados del viejo continente. La
solida formacion filosofica de Gorz, su penetracion ex-
cepcional, su rigor de economista y cientifico, contri-
buyen en primera linea a la integracion de la moderna
izquierda europea. Gorz es hoy un ejemplo nada comiin
de seriedad intelectual y conviccion revolucionaria apa-
sionada.

En esta entrevista, André Gorz se refiere a algunos
de los problemas mas importantes del socialismo: cen-
tralizacion o descentralizacién. democracia, liberacidn
auténtica del hombre y enajenaciones de ntievo cufio
socialista, etcétera. Pero dejemos hablar a este inte-
lectual profundamente preocupado por el presente vy el
futuro de la humanidad.

V. F.0.: Algunos autores piensan que el problema decisivo de la
democracia socialista esta ligado intimamente a la cuestion de
la centralizacién o descentralizacion del sistema, ;qué piensa
usted sobre el particular?

Gorz: Estoy convencido que la planificacion central es una ne-
cesidad en los primeros tiempos de la revolucion socialista en
un pais subdesarrollado. Y es que no parece haber otra formula
para “organizar” la economia y sentar las bases iniciales de un
crecimiento rapido y armonioso. Lo malo es que los inconve-
nientes de este tipo de planificacion se dejan sentir muy pronto:
en primer lugar, por la falta de cuadros competentes y experi-
mentados; en segundo lugar, porque el mas pequeno error de
los Organos centrales repercute de manera amplificada en to-
dos los sectores de la vida economica. En la Revolucion Cubana,
por ejemplo, los mas graves problemas en el aspecto de la pro-
duccion y la distribucion han surgido de decisiciones centra-
lizadas que se han tomado sin un suficiente contacto previo con
las condiciones reales de cada region o rama de la actividad
economica, o sin medir exactamente las exigencias del desarrollo
en su conjunto. En cambio sus grandes ¢xitos, hasta ahora, se
deben sobre todo a la existencia de una personalidad como la
de Fidel Castro, que sobre la marcha corrige y contrarresta los
excesos de la tendencia centralizadora vy burocritica de esta
etapa de la revolucion. Pero quisiera referirme tambicn a la
experiencia vugoslava. Al finalizar la Segunda Guerra Mundial,
este pais vivid una especie de hiperestalinismo que muy pronto,
a raiz de su controversia con Stalin y de su expulsion del
Cominform, estuvo obligado a corregir. ; Cual fue el mejor m¢
todo que encontraron los dirigentes yugoslavos para raciona
lizar el sistema? Hacer responsables de la marcha de las em
presas a las colectividades locales y a los grupos de productores,
con la consecuencia inmediata de aceptar el mercado ¢ integrarlo
al marco general de la planificacion.

V. F.0.: jQuicre decir que la autogestion social sc impuso al
régimen yugoslavo como una necesidad objetiva’

GOorRz: MAs atn: la ironia de la historia es que la responsabi
lidad de la gestién obrera se impone como una exigencia politica
v econdémica ineludible a todos los paises socialistas, cuando han
llegado a un cierto nivel de desarrollo. A partir del momento
en que se resuelven los problemas cruciales del atraso, y deja
de ser vital el imperativo de producir a no importa qué precio,
el desenvolvimiento econdmico debe fincarse en una racionalidad
y economia de la produccién cada vez mayores, so pena de que
se agudicen las contradicciones y el malestar social. La produc-
cién, a partir de ese momento, debe satisfacer necesidades cua-
litativas y no puramente cuantitativas. Ahora bien, la experien-
cia en la Unién Soviética, en Checoslovaquia, en Hungria,
etcétera, nos ensefia que la planificacion central es esencialmente
incapaz de satisfacer esos criterios.

V. F. 0.: sPodria usted citar algunos casos concretos que ilustren
su idea?

corz: Normalmente, en esos paises la comision central del Plan
fija las tasas de produccién de acuerdo con metas cuantitativas
que se expresan en toneladas, y seglin objetivos financieros que
se traducen en cifras de negocios y ganancias que debe realizar
cada empresa. Pero ocurre que la direccion burocratica y auto-
ritaria de las empresas (los directores son los tnicos respon-
sables de la realizacién del Plan) tiende automaticamente a
cumplir con el plan financiero disminuyendo la calidad de los
productos, y con el plan cuantitativo elaborando productlos “pe-
sados”, capaces de rendir el tonelaje exigido por los organos
centrales, Recientemente, en una fabrica de muebles checos-
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lovaca tuve oportunidad de presenciar el siguiente caso: dlgunos
ingenieros y técnicos en la materia aconsejaban la construccion
de muebles ligeros, tipo danés, que resultaban mas baratos, mas
funcionales y atractivos que los viejos muebles de elaboracion
tradicional; sin embargo, pese a la razon que asistia a estos
técnicos, el director rechazé ia proposicion con el absurdo argu-
mento, desde el punto de vista econémico y humano, de que
los muebles daneses eran demasiado “ligeros” y seria imposible
entonces cumplir con el “tonelaje” fijado por el Plan. Es nece-
sario aclarar que los directores de las empresas ganan primas
adicionales cuando realizan o superan las normas de produccion
establecidas por la comisién central.

Otro ejemplo revelador: hasta hace poco, en la misma Che-
coslovaquia, una fabrica de bienes durables tenia la posibilidad
abierta de construir o refrigeradores o lavadoras; ahora bien,
como la fabricacion de lavadoras resultaba técnicamente mas
facil y, por consiguiente, mas costeable, la empresa se dedico
casi exclusivamente a producir lavadoras, con la intencion de
satisfacer holgadamente las exigencias financieras del Plan. Il
resultado desastroso fue que el mercado se inundd de lavadoras
que nadie compraba (inclusive cuando su precio se puso por
debajo del costo) y, en cambio, era casi imposible encontrar en
los almacenes un refrigerador. Y es que en el sistema de pla-
nificacion centralizadas las empresas reciben el pago cuando
entregan el producto para su distribucion, no cuando se wende
el producto. Posteriormente, la comision central del Plan decidi®
prohibir la construccion de lavadoras durante un tiempo, lo cual,
por otra parte, tampoco es el método adecuado para resolver
estas graves anomalias.

V. F.0.: 7Y no piensa usted que la planificacion centralizada crea
también problemas en cuanto a las condiciones mismas del pro-
ceso productivo, en cuanto al cardcter humano o inhwmano del
trabajo que desarrollan los obreros?

GOorz: A mi manera de ver, otro de los aspectos mas negativos
de la planificacion central se debe al hecho de aue las empresas
recihen un equipo que se les asigna segun criterios rigidos v
predeterminados. I&s decir, la construccion de los medios de
produccion se hace practicamente sin tomar en cuenta las nece-
sidades concretas del trabajo: los obreros no tienen la posibi-
lidad de fijar ellos mismos el tipo de maquinas mas adecuado
para las tareas que realizan. Iin otras palabras: no hay un
control obrero sobre el proceso productivo v sobre la organiza-
cion del trabajo que corresponderia a un Optimo humano. Iin
este sentido, algunos de los sindicatos de los paises capitalistas
modernos (nor ejemplo Italia), demuestran tener una ideologia
mas avanzada que muchas de las organizaciones sindicales de
los paises socialistas. Iin primer lugar, porque constantemente
vigilan el desarrollo humano de los obreros en el proceso de
produccion, y exigen que el trabajo se organice de manera que
el obrero no sea confinado a tareas parcelarias y repetitivas que
amputen su personalidad. Al contrario, buscan que el trabaio
productivo mismo les permita el desarrollo constante de sus fa-
cultades profesionales, culturales y humanas. La téenica mo-
derna no debe hacer imposible lo que Marx llamé el desarrollo
multilateral del individuo. Por desgracia, muchas veces no hay
conciencia del problema en los paises de planificacion centra-
lizada: los sindicatos funcionan como simples correas de tras-
mision para la realizacion del Plan, y en este sentido son una
mera prolongacion de los drganos centrales v de la directiva de
las empresas, sin una idea clara de lo que debe ser el trabajo
como medio de realizacion humana. Nuevamente puedo citar
una experiencia de mi reciente visita a Checoslovaquia. En
Bata, cerca de Praga, hay una gigantesca fabrica de zapatos aue
ocupa a mas de 33 mil operarios, pero mi gran sornresa fue
encontrar ahi una organizacion del trabajo segtin métodos tavlo-
ristas propios de los afios treinta, que hoy han sido excluidos
de la mayoria de los paises capitalistas por las deformaciones
que producen en los individuos. Sin embargo, el representante
sindical ni siquiera habia percibido el problema ni era cons-
ciente de las graves mutilaciones humanas a que estan expuestos
los obreros que se someten prolongadamente a tareas mondtonas
y repetitivas. A una pregunta mia, dicho representante sindical
manifest que, en su opinién, la tecnologia moderna imponia
una mancra de realizar el trabajo que era comun a todos los
sistemas econdmicos de industrializacion avanzada, v que en
este sentido no habia ninguna diferencia entre el capitalismo y
el slomalismo. Es obvio que para esta persona el socialismo no
tenia nada que ver con la reivindicacién humana concreta del
trabajador.

V. F.0.: Entonces ;para usted cudl es el sentido wltimo del so-
cialismo, su verdadera razén de ser?
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Gorz: El socialismo debe ser la subordinacion de la produccion
a las necesidades huwmanas, tanto por lo que se produce como
por la manera en que se produce. Si la colectivizacion de los
medios productivos no transforman al mismo tiempo la condicion
obrera en el lugar de trabajo y no permite a la colectividad de
productores-consumidores determinar en comun el qué y el
como de la produccion, estaremos lejos todavia del auténtico
socialismo. Este implica para realizarse sin falsificaciones que
la comunidad entera wigile y controle todo el proceso produc-
tivo. De otra manera quedarian en pie practicamente todas las
enajenaciones capitalistas, salvo una: la explotacion. Es verdad
que la colectivizacion de los medios productivos elimina la ga-
nancia, la apropiacion de la plusvalia por unos cuantos, es decir,
la explotacion del hombre por el hombre, pero eso no quiere
decir que automaticamente quede eliminada la opresion, la su-
jecion incondicional de los trabajadores a centros de poder y
decision “extranos”, que se les imponen con férrea necesidad y
sobre los que no ejercen ninguna suerte de control. La opresion,
dentro del socialismo, solo puede cancelarse por la gestion de
los obreros, por su participacion en las decisiones economicas
fundamentales del sistema. Si el socialismo no aporta una libe-
racion concreta del hombre al nivel de la vida cotidiana, se con-
vierte necesariamente en una abstraccion; en rigor no hay so-
cialismo.

V.F. 0.0 gPero no piensa usted que de cualquicr manera la co-
lectivizacion de los medios productivos, aun cuando sea en un
régimen de planificacion central, representa en si mismo un
avance neto frente a la economia capitalista, con su secuela de
explotacion, desperdicio, contradicciones e injusticia social?

corz: No podemos negarlo, pero tampoco hay que olvidar que
la racionalizacion del sistema y las ventajas econdomicas que en
principio es capaz de aportar la planificacion central, pueden ser
anuladas por un desperdicio que, en ciertas condiciones, puede
ser mas terrible aiun que el desperdicio capitalista. He mencio-
nado antes los casos ilustrativos de las fabricas de muebles y
de bienes durables en Checoslovaquia. Las formulas rigidas y
burocraticas tienen el peligro de operar en el vacio, sin contacto
con la realidad: demanda efectiva de los consumidores y pro-
duccién cuantitativa y cualitativamente satisfactoria.

En el capitalismo, la existencia del mercado tiene un valor
de regulador economico, de relativa “racionalizacion” de la pro-
duccion, en primer lugar porque establece una relacion dinamica
entre productores y consumidores. Es claro que en una economia
de mercado sigue existiendo una de las enajenaciones funda-
mentales a que se refirid6 Marx: el fetichismo de las mercancias.
La eliminacion del mercado tiende a cancelar la reificacion y
la produccion de “valores de cambio”; sin embargo, la desapa-
ricion del mercado exige una serie de mecanismos capaces de
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establecer un contacto permanente entre productores y consu-
midores, de otra manera la “racionalizacion” de la economia
serd mucho mas aparente que real. Y esto es lo que no han
logrado siempre los sistemas de planificacion central. También
es verdad que s6lo podemos pensar en la desaparicion del mer-
cado en una sociedad de auténtica abundancia (el mercado es
un resultado de la penuria); pero el problema es que atn en la
época de transicion —que viven actualmente los paises socia-
listas—, y a pesar de que algunos aspectos del mercado siguen
existiendo ahi de manera mas o menos disimulada, es preciso
asegurar la “coherencia” efectiva del sistema, la demostracién
indiscutible de su superioridad economica y humana sobre el
sistema burgués. ;Y cudl es la unica forma de hacerio? La auto-
gestiéon social, la participacion abierta de los productores-con-
sumidores en el control de los 6rganos de decision econdmica,
desde los mas generales —al nivel nacional—, hasta los mas
concretos —en las empresas individuales. Este es cl tnico ca-
mino, en mi opinién, de que el socialismo permita la plena
satisfaccion de las necesidades del hombre y el desarrollo libre
de sus facultades creadoras.

3. LUCIEN GOLDMANN

Lucien Goldmann es uno de los pensadores marxistas
més calificados de Europa. Por la originalidad de sus
tesis, por su fuerza creadora y por su dedicacion pun-
tual a la investigacion de fenomenos concretos. En rigor,
decir que un pensador marxista posee estos atributos
intelectuales podria parecer superfluo; y sin embargo,
en una época en que el marxismo tedrico y oficial, salvo
contadas excepciones, vive un anquilosamiento alarman-
te, la originalidad y la fuerza creadora constituyen vir-
tudes nada despreciables. Ién Goldmann no hay ni
sombra del sectarismo asfixiante y del mecanismo que
define tantas obras seudomarxistas. Al contrario, en
cada pagina de su obra e¢s patente la libertad de espi-
ritu, el manejo de la dialéctica, el escrupulo cientifico.

Goldmann ha dedicado buena parte de su obra a des-
arrollar uno de los aspectos mas dificiles y mas aban-
donados del marxismo: el de la sociologia de la cul-
tura. Y como pocos, ha enriquecido los fundamentos
metodologicos de una auténtica investigacion de los
lazos que hay entre la realidad economica y social de
un pueblo, y las creaciones del espiritu. Desde su pri-
mer libro sobre Kant, Goldmann nos ha sorprendido
siempre por su comprension profunda de los fendme-
nos historicos. y nos ha entregado descubrimientos de
la maxima importancia. Podriamos citar muchos ti-
tulos de Goldmann; sin embargo, bastenos con recordar
aqui que durante varios anos se dedich a la investiga-
cion de la estructura de la tragedia en la ¢poca moderna,
v que en dos libros: Le Dicw cachée y Recherches dia-
lectiques, expuso el fruto de esas investigaciones. Iin
el primero de dichos libros, Goldmann analiza los fun-
damentos sociales de la obra de Pascal v de Racine, y
en general del jansenismo, aclarando tal vez como nadie
uno de los fendmenos historicos mas interesantes del
siglo xvir francés; en el segundo —subsidiario del pri-
mero—, Goldmann expone vy desarrolla las bases ted-
ricas que utilizd en el estudio concreto que hemos men-
cionado. Este ultimo libro contiene algunas de las pa-
ginas mas ltcidas que se han escrito sobre el tema de
la metodologia marxista.

Desde hace aproximadamente dos o tres anos, Lucien
Goldmann ha continuado desarrollando los problemas
de una sociologia de la cultura, ahora bajo la forma de
una sociologia de la novela. Este trabajo lo viene rea-
lizando en los institutos de Hautes Etudes Practiques,
en Paris, v de Sociologie, en Bruselas, de los que es
profesor e investigador de planta. T.os primeros resul-
tados de estos analisis acaban de publicarse en la revista
del Instituto de Sociologia de la Universidad de Bru-
selas. En esta entrevista desarrolla sintéticamente al-
gunas de sus observaciones mds interesantes en este
campo; el interés que pueden tener en nuestro medio
no necesita subrayarse.

Lucien Goldmann, por lo demas. es bien conocido en
México por su participacion en el Congreso Interna-
cional de Iilosofia que tuvo lugar en nmestra capital
el ano pasado. Quienes entonces tuvieron la oportuni-
dad de tratarlo, recuerdan su dinamismo intelectual,
su espiritu abierto, su gran generosidad como maestro
y su profunda pasion por los problemas del humanismo
socialista, que constituyen en cierto modo el nervio
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vital de toda su obra de pensador. En las piginas que
siguen esperamos haber hecho patentes esas virtudes
del gran amigo que es Lucien Goldmann.

1
V. F.0.: sJPodria usted decirnos en que direccion se han orien-
tado sus mss recientes investigaciones sobre la sociologia de la
novela?

GOLDMANN: [l descubrimento mas importante de nuestra in-
vestigacion pudiera sintetizarse asi: haber comprobado que hay
una rigurosa homologia entre la estructura de la novela clasica
y la estructura de la economia liberal. En realidad, desde hace
tiempo se sabia que la novela es una forma literaria ligada al
desarrollo del capitalismo: Lukdcs y Girard lo han afirmado,
pero debemos anadir que nunca se precisé claramente en qué
consiste esa liga, cual es la naturaleza concreta de las relaciones
entre la novela como forma literaria y el desarrollo del sistema
capitalista. Ahora nosotros hemos demostrado cientificamente
que existe una estructura rigurosamente analoga entre la no-
vela clasica y la economia liberal.

v. ¥.0.: ;Cdomo podria usted definir esa analogia?

GOLDMANN: Habria que preguntarse primero ;qué es una no-
vela? La respuesta mas coherente a esta cuestion la he encon-
trado en dos obras: La teorta de la novela, de Lukacs y Verdad
novelesca y Mentira novelesca, de Girard, Tanto uno como otro
definen a la novela como una busqueda degradada en una so-
ciedad degradada. Por ejemplo, la estructura esencial del Qui-
jote esta representada por los valores de caballeria. Ahora bien,
la historia de Don Quijote es la historia de una busqueda apa-
sionada de esos valores, solo que dicha bisqueda se degrada
por el hecho de que esos valores no existen ya en la sociedad
que vive Don Quijote, sino unicamente en los libros de caba-
lleria; al mismo tiempo, los afanes de Don Quijote se realizan
en una sociedad degradada frente al mundo de la caballeria, en
una sociedad ofra, radicalmente distinta a la sociedad caballe-
resca. Hay aqui una profunda ruptura entre el héroe v el mun-
do: el héroe de la novela busca valores que al mismo tiempo
rechaza su mundo, que son negados por la sociedad en que
vive. Por eso los héroes de la novela son siempre problematicos:
ilusos o locos. Y es que en la narracion novelesca el héroe no
puede ser nunca un héroe positivo, no es alguien que lucha por
valores que conoce verdaderamente, porque los valores que pos-
tula estan ya degradados por el mundo en que se desenvuelve
la historia. Los valores auténticos, en verdad, solo existen en
la cabeza del novelista, pero como algo abstracto, irrealizable.

“el desarrollo del sistema capilalisia”




