
nal de la muerte. Ahora bien. ese ti m­
po que huye se vuelve obj tual m ­
diante su espacialización: es un gui"o
relativo a la enorme masa de agua que
llamamos mar, Esta relativizaci6n final
del motivo del libro es palpable en el
hecho de que sólo su primera secci6n
alude directamente al mar: me refiero
la secci6n primera llamada "Aguas te­
rritoriales" . Esta parte recurre todevía
al emblema mediante los poemas rela­
cionados directamente con el m r o
metonímicamente relacionados con
ese tema: puerto . muelle. cangrejo.
pulpo sontexto y contexto del mar. Lue­
go el volumencambiaráde tono d jando
al mar como tel6n de fondo. y cuyo ern­
blema lo convierteen libro imbólico.

Desde el 18 de ago to d 1983 1S •
cretario General d I P rtido Comuni I

de la Uni6n Soviética no h ido visto
en público. Ausente d r e peion ofl ­
ciales. ausente de la c I br ci6n d I
aniversario de la Revoluci6n de Octubr
y del desfile militar del 7 d novi mbr
en la Plaza Roja - hecho sin pr c d n­
tes en la historia soviética desde la en­
fermedad de Lenin. en ese ciclo ritual
consagratorio de una cont inuidad inmo­
vilizada; todavía está presente el e ta­
tuario saludo de Brejnev el año pasado.
días antes de su muerte. desde lo alto
del mausoleo- . ausente de las deli­
beraciones de fin de año del Comité
Central del Partido. de la secci6n de
invierno del Soviet Supremo que él pre­
side.de la reunión del Soviet de la Repú­
blica Federal Rusa. Ausente de las pan­
tallas detelevisi6n.

La situación es ya insoslayable. En el
cerrado mundo informativo de la capital
soviética. los rumores han cobrado
cada vez más densidad. Desde el "ras­
friado" inicial. la marea subió con el
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tipo romántico que recupera la tradición
latina al hacerde la naturaleza lo opues­
to de la vida urbanay para asícompro­
bar.de paso. una rebelión frente a la re­
volución industrial. rebelión tardía pero
nopor esomenoseficaz.

La palabra mar. metaforizada. se
descodifica en un proceso metonímico
en río (pars pro toto) y río en agua: son
los trabajos del agua. que lleva las co­
sas con su motor intemporal. Pero hay
que decir antes que las metáforas náu­
ticas tienen una vasta tradición en rela­
ción a la escritura: Curtius desvela la
metáfora de esta índole haciéndola
coincidir con la tarea de la escritura poé- •
tica. Para los latinos.escribir un libro era
desplegar lasvelas; terminar un libro era
replegarlas.

Descodificar mar en agua sitúa este
último término en su raíz filosófica y lo
convierte en un elemento primario al
lado de fuego. aire y tierra: es una fuer­
za que. como metáfora. va más allá del
mar mismo creando un espacio infin ito
que es todos los lugares. El agua. su
fluir. alargando la mano. se identifica
con la corriente del pensamiento (Ja­
mes) y finalmente con la corriente de la
escritura. Sólo por el mar entramos al
poema como objeto que se elabora a sr
mismo. que se va haciendo conciente
de su transcurrir. De la mano del mar
(de ahí la coherencia y la felicidad de la
metáfora en el título de Pachsco: Los
trabajos del mar) entramos al poema. Al
poema que. mediante Heráclito-lector.
nunca volverá atrás por más que la pre­
tendida fijeza de la letra haga como que
está permitido volver : será un
atrás que ya no es el mismo porque
han cambiado tiempo y mirada. Pero
es bueno repetir que sólo mediante la
desconstrucción de la palabra
metáfora-mar. con una fuerza en este
caso semejante a una verdadera
palabra-valija. se puede llegar. al final.
al elemento primario para todo poema ,
que es su propuesta como escritura.
Mediante este recorrido la descons­
trucción del término que es una des­
metaforización. ya qué reducea la metá­
fora a uno de sus semas primarios. se
puede acceder al motivo del libro. de
tradición latina. que es una de las cons­
tantes de toda la poesía de Pacheco: el
tiempo. o. para ser más precisos: tem­
pus fugit irreparabile. que podría ubi­
carse en la tópica de Curtius dentro de
la consolatio. o sea. los lugares del dis­
curso que se refieren a la aceptación fi-
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observador. conquis tando en meses las
máximas instancias del poder partida ­
rio y estatal - Secretaría General del
Partido. Presidencia del Soviet Supre­
mo. dirección del Consejo Militar - . ta ­
rea Quea Brejnev había costado más de
una década. Andropov se vio beneficia ­
do. además. por la probada estabilidad
del sistema una vez Que ha tomado sus
opciones y por una indiscutida preemi­
nencia intelectual y política sobre lo
demás integrantes de las instanCias su­
periores: " Han elegido al más intehg n­
te" . fue el comentario de Raymond Aron
sobre el c6nclave moscovita de no­
viembre de 1982. Pese a todo esto. y
por supuesto acentuado por el curioso
episodio de su ausencia prolongad . I
situaci6n no deja de r equivoca. gris.
en lo Que hace a las line s mitras d
su politica a la cabeza d la superpot n­
cia comunista. Su primeros doco m .
ses se vieron caracterizados por un
fuerte falta de im ginocl6n y d un nln ­
do perfil innovador. d C pcion nt I

para todo lo QU pusi ron I un x·
pectativa en 01 c mbio d gu rdi

Es cierto QU los probl m I pi nt
do en Moscú IOn compl 101 L d gr
daci6n poli tica. con6mic y mor I d I
régimen alcanz6 n1V I pohgrollOl n
el largo " fin d r mado" br [n VI no y
la rectificaci6n d la ItU crón I t r
si posible. ardua: sus r l ul! dOI sólo
podrlan apreciarse en 01 madi no pi zo
Opci6n peno a para un hombr QU

como Andropov. y la conhrrn crón vino
antes de lo previsto. e té urgido por I
tiempo. De hecho. el cúmu lo d cu l '
tiones sin resolver n noviembre d
1982 -propia de un momento covun­
tural difícil pero también rezago super­
lativo de la inercia de un sistema exce­
sivamente centralizado. trabado por la
irreversible pero lenta enfermedad de
Leonid lIicht - era enorme. Hacía previ­
sible. e inevitable. una ofensiva correc­
tiva de cuya necesidad pareciera haber
exist ido consenso en el Politbur6 elec­
tor . Los golpes de t im6n vinieron. pero
no tuv ieron ni la fuerza ni la espectacu­
laridad con la Que se ilusionaron Quie­
nes aceptaron. un tanto ligeramente. la
versi6n cautelosamente filtrada en los
momentos iniciales que hacía del nue­
vo Secretario un " liberal". un reformista
difuso. un eco de los tiempos de Jrus­
chovo

En un artículo publicado en estas pá­
ginas en el momento inicial del régi­
men1 • me mostré escéptico respecto de

La. cuenta. no muy clara.

Debemos intentar un rápido balance
del al\o inicial del nuevo régim en. En el
equilibrio del poder puede haberse
mantenido el acuerdo precario de la
coalici6n andropoviana con la burocra­
cia brejnevista de Chernenko. Es cierto
que la campal\a anticorrupción en las
altas esferas del part ido y del Estado
golpe6. en ocasiones con rudeza. a
hombres muy vinculados al pasado ré­
gimen . El caso más notable fue el del
general Sholokov. ministro del Interior
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e intimo amigo de Brejnev. cesado en
su puesto. luego expulsado del Comité
Central y. QUizás. procesado. Otros
blancos fueron el secretariode la región
de Krasnodary. también apañado porel
viejo secretario general.y algunas figu­
ras del aparato ideológico. miembros
de un clan en descomposición. el de
Suslov. Trascendió también una cam­
pal\a moralizadora en el ejército. sin
mayores detalles.

Sin embargo. nada de esto alcanzó
una magnitud tal que alterara radical­
mente el equilibrio de fuerzasen el Po­
Iitbur6. tal como se componía en no­
viembre de 1982.Allí mismo. enel má­
ximo centro de poder. las cosas han
cambiado pero no demasiado y. es
m6s. sin un signo claro. La incorpora­
ción de Aliev como miembro de pleno
derecho y la previsible muerte de Pels­
he. viejo "duro" bolchevique no dema­
siado simpatizante de Andropov. forta­
lecieron personalmente al secretario
general. De allí en más. una figura
avanz6 muy claramente: Gregori Ro­
manov. promovido de secretario de Le­
ningrado al Secretariado del Partido.
ncargado de la industria pesada.y que

como miembro del Politburó reúne to­
das las condiciones para ser un even­
tual sucesor. Portavoz del complejo
militar-industrial. de los "devoradores
de acero". tomó el lugar de Andropov
en el acto central de aniversario de la
Revolución en el Kremlim y pronunció
un discurso nada circunstancial : un ver­
dadero programa de futuro estuvo en
sus palabras. Escierto que Vital i Fedor­
chuk. el reemplazante de Andropov en
la cabeza de la KGB cuando su jefe ini­
ció su ascenso final hacia el puesto de
Brejnev en abril de 1982. fue nombra­
do min istro del Interior y esto fue uné­
xito del actual número uno. También
puede considerarse una afirmación de
su posic ión la promoción fulgurante de
Vital i Vorotn ikov del modesto puesto
de embajador en Cuba al de presidente
de la Federación Rusa y miembro de
pleno derecho del Politburó elegido en
la reciente reunión de diciembre del Co­
mité Central. y Quizás el prospecto per­
sonal de Andropov para su sucesión.
Otros dos éxitos en las nominaciones:
Nikolai Rizkov y Eugueni Ugachev enel
Secretar iado del Partido. Si bien el pri­
mero resultaría un competente econo­
mista sin mayor relevancia política.
miembro de esa nueva y exigente tec­
nocracia modelada por Kosigyn. el se-



gundo estaría a cargo de las designa­
ciones. de los cuadros. y esto sería un
serio recorte al poder de "Chernenko.
Sin embargo. el nombramiento de Vik­
tor Chebrikov. actual jefe de la KGB.
como miembro suplente del Politburó
debe adjudicarse más bien a los adver­
sarios: siempre fue el hombre de con­
trol de Brejnev en la KGB dirigida por
Andropov. También puede reflejar la
importancia alcanzada por ese aparato
en el esquema del poder soviético. de
tal manera que su patrón no puede que­
dar excluido de las instancias decisivas
del mando. Un último integrante recién
electo del Politburó. Mijail Soloment­
sev. fue postergado siempre por Brej­
nev y es previsible que sus simpatías no
se dirijan hacia eIgrupo con ese signo.

En resumen. los cambios y promo­
ciones en el máximo nivel. apuntan por
un lado a un descenso de poder de la
vieja burocracia brejneviana y de Cher­
nenko en particular. pero no tan espec­
tacular como para motivar su definitivo
desplazamiento: Gorbatchev. hombre
ambicioso. el más joven del Politbur6.
miembro además del Secretariado.
puede pasar a encabezar las aspiracio­
nes de este poderoso sector del poder
soviético constituido por los cuadros
del Partido. Por otro lado. existe una 16-

Leonid Brejnev
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saciones ¡guen estancad s. El tono de
los in tercambios entre I s dos captta s
comunistas se ha dlst ndtdo. pero I
cambio dis ta de ser soect eul r y muo
cho menos prometedor d alguna pers ·
oecnva más profunda QU un CI rto
apaciguamiento de I controverSia . P .
kín se solaz6 de I derrot de la dlplo·
macia sovi ética a r jz d I 100Clal d .
pliegue de los euromisil atedu Ol'
den ses. Es más. pese a Cl rta poUlla
provoc at iva de la Adminil tr CI6n R a·
gan respecto d Taiw n, lo dUI nt
chinos parecen decididol a pt uu
con su acercamiento Waatungton y el
viaje de Zhao Ziyang alllo cr Ita U
" cart a rusa" d China. de XII IU. no fu
jugada en esta ronda . En MediO 011 n­
te. resul ta C d v z más VId nle I
progresivo hundimi nto d Eat
Un idos en el pantano liban a. pero I
soviét icos están leja d 10m I I rm­
ciat iva y sus e rtaa son reducid . con
Siria como I única po CI6n I lal lVa·
mente firm . En C nue m IIca. Ila ·
dos Unidoa prosi ue sin ncontr r r .
solu ci6n luna crisia QU am n la al·
gunos d aUI vil al Inl I Y lo
erosiona y d pr I ligia. pero la UR y
su aliada Cuba lufri ron un Iludo
en Granad y au lituaci6n I
diplomát ica ea mbigua. En I r lO
Tercer M undo la cr dib¡lid d y I P'
tigio sovié tico no han mel r o. y I
má posible el QU haya con unu
descend iendo.

Sin embargo. 1 v rd d ro I rr no
de confrontaci6n con la otra IU 'po.
tencia fue colocado poI Moscú n la
cuesti6n de los uromisil a Al U. An ·
dropov se comprom ti6 personal y r l '

teradamente y las preaion a polltlcel y
diplomáticas ejercidaa sobre lo go .
biernos de Europa occ id ntal fu Ion
enormes. El despli gue paciflata d
masas ha sido y es importa nl . espe ·
cialmente en Alemania Fed ral e Ingla ·
terra. dos países clave l en la eatra l ia
atlántica. Nad ie dud a de la justicia

abstracta de sus postuladoa. como
también resultan evidentes -aún para
dirigentes pacifistas claves como E. P.
Thompson3 - los dividendos po lltiCOl
Que esperaba obtener Moscú de eslas
gigantescas movil izaciones. aprove ·
chándose de cierta ingenuidad básica
de sus planteamientos. La " ofensiva d
paz" de Andropov fue dirig ida etera ­

mente a capital izar la presi6n Que este
proceso antinorteamericano y anti­
OTAN ejercería sobre la conc iencia po -
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5520 que el mando soviét ico decidió
instalar para contrarrestar la supuesta
venta ja adquirida por la OTAN con los
Pershing y los Crucero. pareciera ser
muy fuerte y hay que sumarlo al fuerte
rechazo del nuevo despliegue misilísti­
co soviético expresado por el líder ru­
mano Ceausescu. en una actitud inédi­
ta frente a una decisión tan importante
para Moscú.

En suma. esperan a Andropov o a
quien llegue a ser el jefe soviético. de­
cisiones de un alto grado de problem a­
t icidad. pero que en cualquier caso dis­
tan mucho de la perspectiva opt imista
con la que la dirección moscovita podía
ver la situación apenas dos años atrás.
Esperemos que la histeria defensiva
que privó en el episodio del jet coreano
-confuso en cuanto a su real intencio·
nalida d y destinatario final - no resulte
la nota dominante al tomar opciones
que señalen rumbos más decisivos
para la prop ia Unión Soviét ica y pala
todo el mundo en que vivimos.

La visión de un disidente

El análisis precedente fue moti vado por
la lectura de un libro sugerente. pol é-

Yuri And ropov
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mico en sus afirmaciones. sut il y com­
promet ido: Andropov au pouvoir. del
disidente soviético Jaurés Medvedev4.
Esun ágil recorrido que transcurre des­
de la reseña de la lucha por el poder
que preced ió a la muerte de Brejnev a
los primeros seis meses de gobierno de
su sucesor. con una penetrante mirada
a la biografía de Andropov y/observa­
ciones originales. aunque ciertamente
discutibles. sobre la natura leza del régi­
men de su país. El texto alumbra situa­
ciones. analiza el personaje en su genio
y figura. desentr aña algunas posibilida­
des de acción futura. practica una ma­
nera de ver a la Unión Soviética. Es de
justicia reconocer una ardua lucha de
Medvedev contra los preju icios que po­
drían justi ficarse. o al menos resultar
comprens ibles. en un hombre brutal­
mente perseguido y hostigado por la

represión. Su padre mur ió en un campo
de concentración de Stalin. su herma­
no Roy - figura importante en los res­
tringidos círculos intelectuales disiden­
tes que aún sobreviven en Moscú . his­
toriador. autor de una significativa obra
sobre el estalinismo e informante per­
manente del libro que comentamos­
se encuen tra cercado por la KGB Y la
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justicia soviética y amenazado en su
condición de escritor independiente. El
joven hijo de .Jaurés ya conoció la pri­
sión por "vagancia " y "malas costum­
bres". y él mismo vive exilado en Lon­
dres luego que se le quitó la ciudadanía
soviética en el transcurso de un viaje
que efectuaba a la capital inglesa por
razones académicas.

El libro es la obra de un político pro­
fundamente comprometido con la idea
de que la socialdemocracia tiene algo
que decir también en la Rusia soviéti­
ca. que el sistema comunista es sus­
ceptible de democrat ización desde su
propio interior. Jaurés , al igual que su
hermano Roy. quedó profundamente
marcado por la experiencia liberadora
del jruschovismo. a la que dedicaron un
penetrante ensayo. Es natural enton­
ces. que su preocupación central sea la
de verificar los posibles cambios a par­
tir de la desaparición de Brejnev. la
orientación transformadora del nuevo
dirigente. Medvedev rechaza -correc­
tamente- el análisis de Andropov
como un simple represor. al que podría
confinársele apriorísticamente: para el
autor es un polít ico fino. de envergadu­
ra. que eventualmente dirigió la policía
y los servicios secretos. y que se apro­
vechó de ello como de un instrumento
político para alcanzar el poder supre­
mo. Esto reveló toda su astucia y sus
recursos. ya que hasta él la dirección
de la KGB había resultado un handicap
insuperable para cualquier postulante a
los cargos máximos: Beria y Shelepin
resultan buenos recordatorios.

El libro de .Jaurés no contiene reve­
laciones sensacionales. Sin embargo.
la figura de Andropov está trazada so­
bre la base de algunos episodios poco
conocidos y que dibujan adecuada­
mente su figura. Vale la pena relatar al­
guno. En los últ imos meses de vida de
Brejnev resultaba muy importante para
Chernenko y su grupo mostrar al Se­
cretario General pleno de vigor físico y
mental. mientras afirmaban sobre su
voluntad la sucesión. En este contexto
es programada una visita a Bakú. Un
secretario alcanza a Leonid lIicht el dis­
curso que debía pronunciar. El jefe ha­
bla durante siete u ocho minutos ante
el desconcierto cada vez más evidente
de su auditorio: el discurso no corres­
pondía a la ocasión. pero Brejnev pro­
seguía su perorata sin inmutarse. sin
percatarse de nada. Finalmente. al­
guien lo detuvo y sólo pudo proferir:



"Es necesario recomenzar todo". El
ayudante fue por cierto severamente
reprendido y alejado del equipo de
Brejnev y previsiblemente de por vida
de cualquier cargo que entrañara la
más mínima responsabilidad. Sorpre­
sa: reapareció promovido junto a An­
dropov no bien éste ocupó la vacante
dejada por Brejnev. Otro ejemplo de la
sutileza andropoviana: Tolstikov. secre­
tario de Leningrado. era un obstinado
opositor del entonces jefe de la KGB.
En 1970. Tolstikov -reputado play
boyen la antigua capital de los zares­
sale de week-end en su yate por el Bál­
tico. con un grupode amigos. En la dis­
tracción pel jolgorio la embarcación
atraviesa el límite de las aguas territo­
riales soviéticas y es detenido por un
guardacostas. Inmediatamente el se­
cretario de Leningrado reclama ser li­
berado dada su jerarquía. pero no po­
día identificarse adecuadamente. El
aduanero se comunica con Andropov
-hay que recordar q~e la custodia de
las fronteras dependeen la URSSde la
KGB-. quien naturalmente ordena de­
jar libre a Tolstikov y compañía.Todo el
asunto. como tantos otros. podría ha­
ber pasado a un discreto olvido. salvo
por un detalle: Andropov publicó una
nota oficial en los periódicos de Moscú
felicitando al guardia fronterizo por su
celo en el cumplimiento del deber en
un episodio tan difícil. etc.. etc. Tolsti­
kov fue liquidado políticamente yen,
viado de embajador a China.

El mismo tipo de sutileza palaciega
de griego del Bajo Imperio. de comple­
ja estrategia de golpes oblicuos que re­
velan estos episodios. estuvo dirigien­
do Andropov contra sus adversariosen
la lucha interna de 19B2. De ninguna
manera agredió directamente a Cher­
nenko. su principal rival. Sistemática­
mente se dedicó a debilitar la figura de
Brejnev. sabiendo que al hacerlo ero­
sionaba la principal base de fuerza.casi
la única. de su delfín. De allí. el affaire
de los diamantes y del amigo gitano de
Galina Brejneva. el suicidio de Tsvigun.
la puesta en evidencia de la decrepitud
del Secretario General. de la ineficien­
cia. de la corrupción. La acertada con­
clusión de Medvedev ya la menciona­
mos: Andropov fue el único de los jefes
de la KGB que a lo largo de su historia
la utilizó para edificar un poder perso­
nal. Si recordamos este historial. si
consideramos las exigencias increíbles
que plantea la lucha por alcanzarel po-

der y mantenerlo en el socialismo real
-"siempre hay viento en las altas
cumbres" decía Mao para fijar en una
imagen poética la despiadada realidad

.de los conflictos en la alta jerarquía co-
munista- debemos respetar las dotes
políticas del hombre que tras la gris fa­
chada de un aparatchiki burocrát ico lIe-

. gó a ser el cuarto sucesor de Lenin.
Medvedev. si sostuvo ilusiones de li­

beralización al inicio del periodo de An­
dropov fue rápidamente desengañado
por los seis meses transcurridos hasta
junio del año pasado. momento en que
cierra su libro. Sin embargo . en el fon­
do se desliza una visión optimista -pa­
ra llamarla de alguna manera- de la
sociedad y del poder soviético. visión
compartida por muchos en Occidente y
que se equivoca en la caracterización
de la naturaleza profunda del total ita ­
rismo de Moscú. No la comprende . en
la medida en que adjudica la represión.
la intolerancia. el visceral rechazo al
pluralismo. el autoritarismo. los proble ­
mas de la dinámica social y económica
a episodios contingentes y no a una 16­
gica necesaria instalada en la matr iz
básica del régimen . De alll el caracter
de algunas de sus afirmaciones y recla­
mos. Por ejemplo: "Es lamentable que
el nuevo equipo dirigente no haya
aprovechado la ocasión para efectuar
una ampl ia amnistía política a los disi­
dentes" (pág. 176). o afirma que el
nuevo secretario general comete " un
grave error político" con el endureci­
miento represivo (¿desde qué óptica i').
no cala hondo en la esencia expansio­
nista de la actividad exterior soviética
adjudicando muchas de sus decisiones
a reflejos defensivos o con cierto can­
dor cree que los problemas de la eco­
nomía se resuelven en la URSS "sim­
plemente redefiniendo las prioridades.
procediendo a algunas modif icaciones
y mejoras de gestión" (pág. 149). De
allí la enorme distancia entre su análi­
sis y el efectuado por un Solyenitsin.
un Voslensky. un Castoriadis.

Sin embargo. el debate está abierto
y debe ampliarse. especialmente cuan­
do. como en nuestro medio. se desa­
rrolla sujeto a tabúes y groseras mistifi­
caciones. cuando el peso de los mitos
ideológicos se confunde con los enga­
ños deliberados. La naturaleza de la
Unión Soviética. la práctica real de su
política. el significado de sus opciones
profundas. no debe ser rehuida como
tema en virtud de consideraciones
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cada vez más faltas de sustento. Por el
contrario. abordarlas es fundamental
para las alternat ivas que no divorcian
democracia de socialismo. Si son posi­
bles deben demostrar ser capaces de
encararse con esa realidad terrible de
nuest ro tiempo patent izada por el hun­
dimiento de la Utopía en la opacidad
de la opresión tota litaria. para exorci­
zarla y recobrar así el futu ro.

Horacio Crespo

Notas
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cione euro ·occo<! nlolas Qua se relllen de la in­
nu nela es l dunldan... . mlonlr.. los lIOYiéticos
r lu rz n SU plopt. Influenc.a on Polonia Y el res­
lO de 1.. noclOnOS d Europa OIlenta l El Kreml im
pi n QU e la . 110 la dlplom.da soviéli ca epo­
y da POI lo. m<lY1m. nlos pocltolla . occ ldenla les .
Iogr r' un h ilO 01 combear 01 balance de poder
qua Quedó e' l bl ,do en l. pos lguerra . Moscú
pi n ullllu. lo OP'nlÓn públICa para impedi r el
emplauml nlo d plOy l. S nucleorea de me ­
di no aleone . y n I . ..Iar • Europa da la. "trale-
gi ladunodon s La 01 n..". sov,éti ca de
par únoca monlo po.. e .porl ci6n oenlro de
SU, fron! ra. 10 h. d clolodo una guerra Irla con ­
lIa al movimlonlo p' C.toll' 1 ) La UnIón Soviéti­
ca y loa b lados Unidos son como do. chlcha ros

n 'a miamo n..lodo. dos odoolog l.. simila res
en cu me o su. aplOlOn S sobfe eqUIlibrios y se ­
gur ided naCiOn. 1PO' modIOd la luerza . Ea inútil
p ra 1 movlmlonlO pocltoll a dopoSllar su con ­
fianu n cualQul r noción QU all' poderosa­
men l armada. on a Clol una an la Que la ¡nfOl­
maclón I IlIclam nla conllolada y la opinión
pú toca no lang Influonclo aobte los gobeman­
1 " , Transcllbo in -• • ,.nso POIQuo ella versión
del pacifllmo .. cu. dasconocida para el público
mea cano, El articulo do E. P. Thompson fue pu­
blicado an 1M N.rlon. 26 /1 / 1983 Yreproducido
pa rcialmenla en E. cilsro, . 2712119 83 .

4 . Medved v , J.u. s. Andropo v au pouvoir.
Pari Aammarion, 19a3 . El aul or es bi610g0 y
enfrenl6 dec idldamenle an la época de Jruschov
la. misl if.caClones d lis nko. ColabOtó en el
pe riódico do som irdar Poltliceslcij Dnevnik leTÓni­
c. política), dirigido por su herma no ROy entra
1964 y 1971 . Es .ulOl de un libro sobre la cien­
d a lOYiélia. pub licado pOI el Fondo de Cultura
Eco~mica .

Miró
LaRevistll de la Univt1rsidlld de
México lamenta profundamente el
deceso de Joan Miró. un pintor que
contribuyó a dise/\ar los
lineamientos mayores del arte de
nuestro siglo Yque fue duetlo de
una sensibilidad impar.


